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B RESUMEN: En este trabajo se describe la estructura silabica del zapo- PALABRAS CLAVE:
teco de San Pablo Giiil4 en relacién con las restricciones fonotacticas principio de secuencia
respecto del ntimero y los tipos de segmentos que pueden concurrir en de sonoridad, silaba,
cada constituyente sildbico. El inicio permite hasta tres consonantes fonotActica, inicio
en formas sincrénicamente monomorfémicas y hasta cuatro en formas sobrecomplejo
prefijadas. El nicleo admite dos elementos como maximo, para de esa
manera conformar diptongos, mientras que las codas, a lo sumo, pue-
den constar de dos elementos. Solamente en inicio se infringe el prin-
cipio de secuencia de sonoridad, lo que apunta hacia una asimetria entre
éste y la coda. Mientras que las consonantes ocupan las posiciones de
inicio y coda, y las vocales la posicién de ntcleo, /j/ y /w/ pueden
aparecer en cualquiera de los tres constituyentes sildbicos en funcién
de la sonoridad de los segmentos adyacentes.

B ABSTRACT: In this work we describe the syllabic structure of the San KEYWORDS: Sonority
Pablo Giiil4 Zapotec in relation to the phonotactic constraints regard- Sequencing Principle,
ing the number and types of segments that can occur in each syllabic syllable, phonotactics,
constituent. The onset allows up to three consonants in synchronically super-complex onset
monomorphemic forms and up to four in prefixed forms. The nucleus
allows a maximum of two elements, thus forming diphthongs, while
the coda can consist of a maximum of two elements. Only at the
onset the Sonority Sequencing Principle is violated, which points to an
asymmetry between it and the coda. While the consonants occupy the
onset and the coda, and the vowels occupy the nucleus, /j/ and /w/
can appear in any of the three syllabic constituents depending on the
sonority of the adjacent segments.
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194 FRANCISCO ARELLANES ARELLANES LM 111-1

n este trabajo se describe la estructura silabica del zapoteco de San Pablo Giii-

14, en particular en relacién con sus aspectos melddicos*. Esta descripcion es

pertinente en virtud de que la mayoria de las palabras monomorfémicas de la

lengua son monosilabicas —/geb/ | > [gée:$] ‘acahual’, /tap/ > [tap:] ‘cuatro’,
/re/ \ > [rée:] ‘aquf’, /kubj/ I > [ki:§'] ‘huevo’, y un larguisimo etcétera'—, tal y como
lo consigna Lépez Cruz (1997a)*%

“ Agradezco a mi colaborador principal y maestro, Federico Luis Gémez, el compartirme su cono-
cimiento lingiiistico durante tantos afos; a Esther Herrera, quien fungié como mi directora de tesis
doctoral, los multiples comentarios que en su momento hizo a la primera versién de este trabajo; a los
demas colaboradores de este dossier —-Mario Chavez Péon, Mario Herndndez Luna y, particularmente,
Sofia Morales Camacho y Adela Covarrubias Acosta—, por las observaciones, criticas y comentarios;
y a los dos dictaminadores anénimos la retroalimentacion, critica y referencias proporcionadas, pues
me han permitido solventar una serie de inconsistencias y omisiones. Ninguno de los mencionados
es responsable de los errores que el presente trabajo pudiera tener.

! Este trabajo es una reelaboracién, ampliacién y actualizacién de la primera parte del capitulo
cinco de mi tesis doctoral (Arellanes 2009: 307-331) no publicado antes en forma de articulo. Ade-
maés de una revisién minuciosa y una correccion de los datos, asi como de la homogenizacién de la
forma en que se presentan los ejemplos —incluidas en todos los casos las formas fonolégicas y las for-
mas fonéticas—, en esta versién /j/ y /w/ se consideran glides, a diferencia de su tratamiento como
vocales débiles en la versién original. También hay varios apartados adicionales, de los cuales resalto
uno en el que justifico teéricamente por qué las representaciones silabicas se hacen sobre formas
fonéticas y no sobre formas fonoldgicas. Por ltimo y a sugerencia de uno de los dictaminadores, he
agregado numerosas notas a pie confrontando mi postura analitica con otros anélisis posibles o ya
realizados por otros autores para este u otros zapotecos.

2 Las raices verbales también son monosilabicas, pero, a diferencia de otras categorias léxicas, re-
quieren obligatoriamente de al menos un prefijo para constituir palabras sintacticas. Sin embargo, si
este prefijo es s6lo una consonante, como en el caso del de imperativo, las palabras verbales también
son monosilabicas. Por ejemplo, /b-3uiij/ ~ [bztiu:n] ‘jcorre!’.
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LM 111-1 ESTRUCTURA SILABICA MELODICA EN EL ZAPOTECO 195

El zapoteco de SPG es una lengua de raices predominantemente monosilabicas;
las palabras de dos o mas silabas que existen en la lengua se deben a la afijaciéon
de los morfemas gramaticales, los cuales se unen a un radical ya sea como prefijo
o como sufijo para expresar su contenido, o bien, por la unién de dos o mas radi-
cales que se juntan para formar palabras compuestas (p. 47).

Asi, al detallar los tipos sildbicos permitidos, se describen también en gran medida los
tipos de palabras permitidos.

Como punto de partida, asumo una diferencia no sélo conceptual, sino teérica, entre
una estructura silabica melddica —la cual da cuenta del grado de complejidad gestual que
los tipos sildbicos de cada lengua toleran, relacionado con la llamada fonotdctica— y una
estructura silabica prosodica, que se refiere a la duracién de los segmentos y los requisi-
tos sobre el tamafio minimo de la palabra. Esta divisién entre dos aspectos claramente
distintos de la silaba es aceptada implicitamente en muchos trabajos fonolégicos. Sin
embargo, curiosamente, a menudo se ignora en los estudios donde se discute la repre-
sentacién de la estructura sildbica y la discusién se centra en buscar un modelo tnico de
representacion que incluya ambas dimensiones (vid. Blevins 1995).

Por més que los aspectos melddicos y prosédicos de la silaba se entrelacen, es claro
que corresponden a dos niveles de representacion distintos. El admitir que entre ellos hay
algtin tipo de relacién implica, de hecho, que pertenecen a dimensiones distintas. Algo
similar ocurre en sintaxis, donde relaciones gramaticales como sujeto y objeto se ubican
en un nivel representacional claramente distinto del de los papeles temdticos agente y
paciente, por mas que haya una clara relacién entre unos y otros. Asi que, sin mayor
discusion, asumiré que es posible y conveniente el estudio separado de las propiedades
melddicas y prosédicas de las silabas®.

Esta introduccion esta seguida de un apartado sobre datos generales de la lengua.
Enseguida, se hace un esbozo general del sistema fonolégico con un énfasis particular
en la caracterizacién de /j/ y /w/. Posteriormente, se presenta el modelo sildbico em-
pleado, el cual reconoce una estructura con ramificacién maximamente triple. Después,
vienen los tres apartados principales en los que se discuten las restricciones silédbicas
para cada constituyente: el ntcleo, el inicio y la coda. El trabajo termina con un resu-
men general.

DATOS GENERALES DE LA LENGUA
El zapoteco de San Pablo Giiild [1SO 639-3 ztu] es una lengua de la familia zapoteca

perteneciente al inmenso tronco otomangue. Se habla en la agencia municipal de San
Pablo Giiila —la cual pertenece al municipio de Santiago Matatlan, en el distrito de

3 Los aspectos prosodicos de la silaba en el zapoteco de San Pablo Giiila se estudian a detalle en
Arellanes (2004) y Arellanes (2009: 331-368).
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Tlacolula, en los valles centrales de Oaxaca, México— y en las rancherias que la circun-
dan. De acuerdo con la ediciéon 21 de Ethnologue (2020), esta lengua consta de 9 500
hablantes, de los cuales 2 300 son monolingiies. La familia zapoteca es una de las mas
grandes del tronco otomangue segin su nimero de hablantes: 450 450 personas, de
acuerdo con el censo del afio 2010 (INEGI). El INALI reconoce 62 variantes lingiiisticas
de zapoteco, por lo que junto con la mixteca se encuentra entre las familias de mayor
diferenciacion lingiiistica no s6lo entre las lenguas otomangues, sino entre todas las
lenguas indigenas mexicanas.

En la familia zapoteca, el zapoteco de San Pablo Giiila es una de las lenguas mas am-
pliamente descritas, tanto en lo fonol6gico (Arellanes 2004, 2009, 2015, entre otros) y
morfolégico (Lépez Cruz 1997a; Arellanes 2013), lo sintactico (L6pez Corona 2016; Are-
llanes 2020) como en lo semantico (L6pez Corona 2011; Arrieta Zamudio 2019a). Ade-
maés, cuenta con una base textual cada vez més amplia (Lépez Cruz 1997b, 2015; Lépez
Corona 2017; Quintana Godoy 2018; Arrieta Zamudio 2019b; Arellanes et al. 2019).

EL sisTEMA FONOLOGICO*

El sistema consonantico, como es caracteristico en las lenguas zapotecas, tiene un con-
traste entre consonantes fortis y lenis —representadas como sonoras en el caso de las
obstruyentes y en el de las resonantes, con el diacritico"—, el cual se neutraliza en el
grupo de las africadas y en la nasal bilabial a favor de las fortis (tabla 1). En el siste-
ma vocdalico, la lengua contrasta la voz modal /v/ con una voz laringizada débil /y/
y una voz laringizada fuerte /v?/. Los tres tipos de voz contrastan en los seis timbres
vocélicos: /iiueao/.

Tabla 1. Sistema consonantico del zapoteco de San Pablo Giiila

Oclusivas Africadas Fricativas Nasales Laterales Vibrantes
fortis ptk ts tf ) mn 1 r
lenis bdg z3 i I iy

Hay, ademas, dos segmentos aproximantes /j/ y /w/ que, debido a su distribucién
fonotactica, no son fonolégicamente ni consonantes ni vocales®. Cuando preceden a

4 Esta breve descripcion del sistema fonologico esta basada en Arellanes (2009).

5 Vid. Arellanes (2009: 146, 162-170), quien considera que /j/ y /w/ son la contraparte lenis de
las vocales /i/ y /u/. Como bien lo anotan Uchihara y Pérez Baez (2016: 21), uno de los problemas
de esta consideracién es que el sistema vocalico seria bastante asimétrico, dado que el resto de las
vocales —a saber, /i/, /e/, /0/ 'y /a/— no tendrian una contraparte lenis. Estos autores consideran que
en el zapoteco de San Lucas Quiavini /j/ y /w/ son consonantes fortis, definidas como aquellas que
son subyacentemente moraicas —en oposicién a las lenis que carecen de una mora.
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LM 111-1 ESTRUCTURA SILABICA MELODICA EN EL ZAPOTECO 197

una vocal, forman parte del nticleo silabico, lo que da lugar a diptongos asimétricos, en
oposicién a los diptongos simétricos conformados por dos vocales. En los primeros la
duracién de la vocal es claramente mayor a la de /j/ o /w/ —por ejemplo, /djag/ | >
[dia'x] ‘oreja’-, mientras que en los segundos la duracién de ambas vocales es compa-
rable —por ejemplo, /bia/ | > [bia] ‘quiote’- (vid. Arellanes 2009: 169-173). Cuando
ocurren en posicién inmediatamente posterior a una vocal que estd seguida de conso-
nante o se encuentra a final de emisién, tienen una realizacién plenamente vocalica de
una duracién muy similar a la de la vocal precedente: /r-aw=ba/ 1 1 > [rau.a] ‘él/ella
come’, /buj/ \ > [bui] ‘guayaba’, de modo que en estos casos el diptongo es siempre
simétrico. Cuando /j/ y /w/ no estan en adyacencia a una vocal plena, forman parte
del inicio o de la coda. Si preceden a una consonante y estén a inicio de palabra tienen
una realizacién aproximante con independencia segmental: /wbiz/ | > [wpi:f] ‘sol’, /
wgwag/ | > [wytliax] ‘rata’ (vid. Arellanes 2009: 163); /j-big=a/ A\ > [jpi:.ya’] ‘voy
a acercarme’; /j-sidj=nti/ 1141 > [jst:¥.ni1] ‘vamos a estudiar’ (vid. Lépez Cruz 1997a:
102). Si, en cambio, estdn después de una consonante a final de la emisién, se fu-
sionan con ésta y se realizan como una articulacién secundaria: /nopj/ \ > [n6p]
‘pulque’; /tfimj/ 4 > [tfim:’] ‘canasto’; /bekw/ | > [bék:"] ‘perro’; /fakw/ | > [fak:"]
‘cucaracha’ (vid. Arellanes 2009: 164-165). Por wltimo, en posicién intervocélica —en
palabras morfolégicamente complejas en las que la raiz esta seguida de un enclitico
vocalico- se silabifican exclusivamente como inicio de la segunda silaba cuyo ntcleo

Considerar que /j/ y /w/ son consonantes fortis en el zapoteco de San Pablo Giiilad seria muy
problemético tanto por razones descriptivas como teéricas. En el nivel fonotactico, en San Lucas
Quiavini el tono ascendente sé6lo ocurre en silabas con coda, incluidas aquellas que terminan en /j/ y
/w/ (Uchihara y Pérez Baez 2016: 10-11). No obstante, en San Pablo Giiila no existe tal restriccién:
/bzie/ I > [bzié] ‘pozo’; /bu/ /I > [bel] ‘carbon’ —donde [y] representa una porcién vocalica con
voz tensa—; /le/ I > [1&] ‘eco’; /fi/ 4 > [fi:] ‘qué’.

En San Lucas Quiavini hay dos alomorfos del diminutivo (Uchihara y Pérez Bez 2016: 12-13):
i) /-nj/, que se anade a raices nominales terminadas en vocal y que produce un cambio del tipo de
voz sobre dicha vocal; y ii) /-e’e/, que se afiade a raices nominales terminadas en consonante, in-
cluidas /j/ y /w/. Este segundo alomorfo tiene un al6fono [i’i] en contexto palatal. En cambio, en
San Pablo Giiila hay un solo exponente fonolégico del diminutivo, /=¢/, que se emplea en todos los
casos —aunque también tiene un al6fono con timbre [i] como el sufijo correspondiente en San Lucas
Quiavini-. Es decir, en esta comunidad no hay evidencia de que /j/ y /w/ se comporten como con-
sonantes, como si la hay en San Lucas Quiavini.

Desde el punto de vista tedrico, Uchihara y Pérez Baez (2016) consideran como tnico criterio
para definir una consonante fortis ser subyacentemente moraica. Arellanes (2004) considera que,
ademas de su moraicidad en coda, una propiedad fundamental de las consonantes fortis, al menos
en el zapoteco de San Pablo Giiil4, es su alta estabilidad segmental, de la cual /j/ y /w/ carecen por
completo, como se describe enseguida.

Por dltimo, en el zapoteco de San Pablo Giiil4 dos consonantes lenis en coda conforman una mora,
de tal suerte que la vocal precedente necesariamente es breve: /nifig/ | > [nigx] (vid. L6pez Cruz
1997a: 66). En cambio, una consonante mas /j/ o /w/ en coda esta precedida por una vocal larga, si
la consonante es lenis: /gidj/ | > [gi:@'] ‘cuero, piel’; /migw/ \ > [mixx"] ‘amigo’.
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es la vocal del enclitico: /r-aw=a/ ] = \ > [ra.wi’] ‘yo como’; /f-buj=a/\ = \ >
[fpu:.ja?] ‘mi guayaba’™.

Ningtn otro segmento de la lengua, ademas de /j/ y /w/, tiene una distribucién
sildbica tan amplia. Por tanto, propongo que i) estos segmentos estan subespecificados
respecto del rasgo [consonantico], a diferencia de las vocales ([-consonéntico]) y de las
consonantes ([ + consondntico]); y que ii) esta subespecificacién licita su distribucién
silabica, para lo cual es necesario estipular que la posicion de niicleo prohibe segmentos
[ + consondnticos] y las posiciones de inicio y coda prohiben segmentos [-consonénticos].

En el nivel fonético, hay vocales breves y largas, pero su distribucién es predecible: la
vocal es larga en silaba ténica sin coda o con consonante lenis en coda; en general, es bre-
ve en silaba ténica con consonante fortis en coda y en silaba atona. Por tanto, la diferencia
entre vocales breves y largas no es fonolégica. A su vez, la duraciéon de las consonantes
fortis en coda es notablemente mayor que la de las lenis en la misma posicién. Ademads,
las consonantes lenis manifiestan un alto grado de alofonia en oposicion a la realizacion
estable de las consonantes fortis’. Por tltimo, el contraste entre consonantes resonantes
fortis y lenis no existe en inicio de palabra y la serie que pervive es la de las fortis®.

Los patrones tonales de la lengua son: 1 (alto [V]), J (bajo [V]), 1 (ascendente [V]) y \
(descendente [¥]). Los dos tltimos son secuencias de tonos de nivel y no primitivos tonales.

¢ Vale la pena resaltar que, en este contexto, en el zapoteco de San Lucas Quiavini /j/ y /w/ tie-
nen una realizacién fonética ambisildbica (Uchihara y Pérez Baez 2016: 13-14) que provoca que la
vocal precedente sea fonéticamente breve, de modo similar a lo reportado en la misma lengua para
las consonantes resonantes fortis (Chavez Pe6n 2015: 219), asi como para las resonantes fortis en
el zapoteco de San Pablo Giiila (Arellanes 2009: 364). Es decir, en este contexto, /j/y /w/ tienen el
mismo comportamiento que las consonantes resonantes fortis en San Lucas Quiavini, pero esto no
ocurre asi en el zapoteco de San Pablo Giiila.

7 Asi, por ejemplo, la nasal lenis /1i/ se adapta al punto de articulacién de la consonante siguien-
te y, en adyacencia a /j/, ambas se fusionan en una [n]. Las obstruyentes lenis tienen realizaciones
sordas y fricativas a final de emisién y antes de consonantes obstruyentes fortis —que siempre son
sordas—. Las llamadas oclusivas lenis son fricativas sonoras en posicién intervocalica y son oclusivas
sonoras a inicio de emisién y después de consonante nasal. Ademaés, /b/ puede preceder a /n/ a
inicio de palabra, contexto en que se realiza opcionalmente como [m]. Dentro de las lenis, /b/ es la
consonante que muestra mayor alofonia; entre sus realizaciones se incluyen [b], [B], [¢] y [m]. La
descripcién exhaustiva de las realizaciones de los fonemas lenis y los contextos que las condicionan,
asi como su formalizacién mediante reglas lineales y tablones en el marco de la teoria de la optimi-
dad, se pueden consultar en Arellanes (2009).

8 Tébmese en consideracién que, segin la tabla 1, hay una /m/ fortis sin contraparte lenis. El
caracter fortis de /m/ se debe a su condicién moraica cuando esti en coda tanto respecto del peso
como de su participacién como parte de la unidad portadora de tono, asi como al hecho de que no
se asimila al punto de articulacién de la consonante siguiente. Si la serie de consonantes resonantes
que aparece en inicio de palabra fuera la de las lenis, entonces habria una /m/ lenis en inicio y una
/m/ fortis en coda que nunca contrastarian entre si (vid. Arellanes 2009: 100-116).
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EL MODELO SILABICO TRIPARTITO

Para la descripcién de los aspectos melddicos de la silaba del zapoteco de San Pablo
Giiila sigo el modelo tripartito de I(nicio), N(ticleo) y C(oda), de uso extendido en tra-
bajos contemporaneos, tanto de corte tedérico como tipoldgico. El simbolo o representa
la silaba en su totalidad. En (1) se muestra la representaciéon de la estructura silabica
de la palabra monosildbica del inglés strings bajo este modelo. Cuando en un constitu-
yente sildbico hay un solo elemento, se dice que es simple: en (1) el niicleo es simple al
estar constituido por un solo timbre vocalico, la [1]. Si hay dos elementos, se dice que
el constituyente es complejo, tal y como ocurre con la coda, constituida por el grupo
consonantico [nz]. Por Gltimo, si hay tres o méas elementos, se dice que el constituyente
es sobrecomplejo, como en el inicio conformado por la secuencia [stJ!J.

(1)
o
/’\
I N C
AN AN
St'l I np z

Mediante este modelo de representacién, se pueden describir las restricciones fo-
notacticas que operan en cada uno de los constituyentes silédbicos, asi como el maximo
de elementos gestuales que pueden concurrir en cada uno de ellos. Cabe aclarar que la
estructura silabica siempre se presenta en formas fonéticas, no fonoldgicas, ya que el
presupuesto ampliamente aceptado en la teoria fonolégica contemporanea sostiene que
en el nivel fonolégico o subyacente (underlying level) no existe tal tipo de estructura.
Blevins (1995) da tres argumentos a favor de este presupuesto.

En primer lugar, los pares minimos que se distinguen por la silabificacién son practi-
camente inexistentes en las lenguas del mundo. Asi, por ejemplo, mientras que en espafiol
peninsular /leon/ se silabifica como [le.'on], la silabificacién ['leon] es perfectamente
posible en espafiol mexicano; sin embargo, estas diferencias de silabificaciéon no cons-
tituyen pares minimos en el sentido de que puedan tener significados diferentes.

En segundo lugar, en muchas lenguas al menos algunos segmentos manifiestan alter-
nancias en su silabificacién —es decir, en el constituyente siladbico al que se incorporan-—,
en funcién de los segmentos que los rodeen. Esto es particularmente claro en lenguas
donde las consonantes pueden ser ntcleos silabicos, pues el que sean o no silabicas se
deduce de la sonoridad de los segmentos adyacentes. En un caso extremo, Dell y Elmed-
laoui (1985) sostienen que en el bereber de Imdlawn Tashlhiyt todos los segmentos,
excepto /a/, muestran alternancias entre formar parte o no del nicleo sildbico. Aunque
en el zapoteco de San Pablo Giiila no hay consonantes silabicas, el comportamiento de
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/j/'y /w/ ilustra también este punto, pues, como vimos en el apartado anterior, segin el
contexto pueden formar parte del inicio, del niicleo o de la coda.

En tercer lugar, hay casos en que algunos morfemas especificos no se ajustan a los
tipos silabicos posibles de la lengua en cuestién, lo que provoca que una estructura sild-
bica fonologica sea completamente desafortunada. De hecho, cuando una lengua cuenta
con este tipo de morfemas ocurren procesos reparadores tales como las epéntesis y las
elisiones (vid. Kager 1999: 91-140). En los modelos fonol6gicos derivacionalistas se pre-
suponia que, junto con las reglas de modificacién segmental, en las derivaciones tam-
bién se aplicaban reglas de silabificacién. En los modelos paralelos, como la teoria de la
optimidad, se asume que el input carece de estructura sildbica, pero que cada candidato,
en cuanto forma fonética probable, tiene asignada una estructura silébica.

En los siguientes apartados revisaremos cada constituyente sildbico en detalle. Vale
la pena aclarar que, salvo en los casos en que se indica lo contrario, la caracterizacién
de los constituyentes silabicos se hace a partir de formas monomorfémicas fonéticas.

RESTRICCIONES SOBRE EL NUCLEO SILABICO

En el zapoteco de San Pablo Giiila las vocales ocupan la posiciéon de ntcleo silabico.
Cuando el nicleo es simple, no hay ninguna restriccién respecto del timbre o del tipo de
voz que puede tener la vocal, siempre que se trate de una vocal plena®. En la tabla 2 se
muestran ejemplos de nticleos silabicos con todos los timbres y todos los tipos de voz que
hay en la lengua, mientras que en (2) aparece la estructura sildbica de algunos de ellos.

° Por si mismas, /j/ y /w/ no pueden constituir un nicleo de silaba. Esto se puede atribuir a razones
prosédicas y no melddicas si asumimos, segtin Clements y Hume (1995), que las diferencias entre /i/
y /j/ y entre /u/y /w/ en el zapoteco de San Pablo Giiila no estén en la configuracién interna de sus
geometrias, sino en la manera en que el nodo raiz se vincula con los constituyentes superiores, de
naturaleza prosédica. Arellanes (2009) argumenta a favor de considerar que la diferencia fonolégica
principal entre las vocales plenas y /j/ y /w/ es que las primeras son subyacentemente moraicas,
mientras que las segundas no.
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Tabla 2. Tipos de ntcleos simples en el zapoteco de SPG!°
Voz modal Voz laringizada débil Voz laringizada fuerte
/nis/ | /gib/ | /bti2/ |
i [nis:] [gii:¢] [pti*i]
‘agua’ ‘fierro’ ‘ampolla’
/gét/ | /bets/ | /pe?/ \
e [get:] [bégts:] [p&?]
‘tortilla’ ‘piojo’ ‘excremento’
/gitf/ | /bzi/ 1 /si?/ |
i [gitf:] [bzii:] [s¥'i]
jilote’ ‘arafa’ ‘ast’
/nan/ 11 /btfa/ 1 /bazi/ \
a [n&:n] [ptfaa:] [bd?n]
‘sefiora’ ‘bruja’ ‘cocodrilo’
/bzug/ | /guf/ A /ruz/ |
u [b3ti:x] [guaf:] [ru?]
‘garra’ ‘humo’ ‘boca’
/nto/ 1 /ndo/ /bro?/ |
o [nto:] [ndoo:] [bro?]
‘sagrado’ ‘manso’ ‘grande’
(2)
Representacién estructural de algunos nticleos simples
a g b. ¢ c g
I N C I N C I N C
B 3 & @ x b % b @ @

Ni la duracién vocélica (2a) ni la presencia de voz no modal (2b y 2c) son motivos
suficientes para considerar que los nicleos de los ejemplos anteriores son complejos.
En el primer caso, asumiendo que el término nicleo complejo remite exclusivamente a la
dimensién melédica de la silaba, es claro que la diferencia entre [u] y [u:] no tiene que
ver con la complejidad gestual —en ambos casos se trata exactamente del mismo gesto—,

10 Las vocales con laringizacién débil se realizan tipicamente con una porcién vocélica con voz la-
ringizada cuando el tono es bajo o descendente, y con una porcién con voz tensa cuando el tono es
alto o ascendente. Las vocales con laringizacién fuerte se realizan como cortadas en el primer caso y
como rearticuladas en el segundo (vid. Arellanes 2015).
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sino exclusivamente con la duracién. Ademads, queda claro que la actividad adicional
que requieren las vocales no modales de (2a) y (2b) para su produccién es estrictamente
laringea y no tiene ninguna repercusién sobre los gestos dentro de la cavidad orofarin-
gea ni, en consecuencia, sobre el timbre vocalico. Asi pues, siempre que tengamos un
monoptongo, sin importar su duracién ni su tipo de voz, se considerara que se trata de
un nucleo simple en cuanto que consta de un solo gesto orofaringeo.

La lengua permite también nicleos complejos (i. e. diptongos). En ellos hay una res-
tricciéon melddica importante: al menos una de las vocales debe ser alta no central. Asi
pues, las combinaciones de diptongos que no involucran una vocal de este tipo —como
[oa], [i0] o [ae]- no son posibles en palabras monomorfémicas.'! En la tabla 3 se pre-
sentan las combinaciones de timbres en diptongos posibles y no posibles en la lengua,
mientras que en (3) aparecen las estructuras sildbicas de algunas de las combinaciones
posibles. Vale la pena resaltar que tanto los diptongos simétricos (3a y 3b) como los
asimétricos (3c) dan lugar a nacleos complejos, basicamente porque la diferencia entre
ellos en el nivel fonético tiene que ver con la duracién de sus componentes. No obstante,
ambos implican una modificacién gestual durante su produccién.

Tabla 3. Combinaciones de timbres en diptongos monomorfémicos

i e i a o u
/bsie/ | /bia/ ] /gjob/ | /bndiw/ 1
i [psie] [bia] [g10°¢] [¢ndid]
‘aguila’ ‘quiote’ ‘cerebro’ ‘silbato’
/blej/ 1 /bew/ ]
e [pfei] [bet]
‘mofo’ ‘tortuga’
/biinj/ A /triw/ |
i [biind] [tei]
‘persona’ ‘trigo’
/Skaj/ 1 /brawy |
¢ [fkai] ‘nube’ [brag]
‘lagartija’
O —_— —_— —_— — —_— —
/bluj/\ /gwe/ /bdwa/ |
u [blai] [gte] [bdtar]
‘nanche’ ‘tipo de ave’ ‘platano’

1 Tales tipos de diptongos pueden ocurrir como resultado de junturas cliticas; por ejemplo, en
/lo=a/ 1\ > [104] ‘mi cara’ (vid. /lo=bi/ 1 1 > ['10:.Bi] ‘su cara’). Lopez Cruz (1997a: 65) reporta
este ejemplo como /lwaa’/ \, lo que permite suponer que en el habla analizada por esta autora no
se forma un diptongo [o0a] y, en cambio, la /o/ se debilita. Es probable que entre los hablantes de
la lengua haya variacién en el modo en que se realizan fonéticamente estas secuencias vocalicas. En
todo caso, éste es un tema que necesita tratarse con mas detalle y que queda fuera de los alcances
del presente trabajo.
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3
Representacion estructural de algunos niicleos complejos'?
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Ademés de los huecos esperables —diptongos en los que no hay una vocal alta no
central y diptongos cuyas dos vocales son de timbres idénticos—, sobresalen los hechos
de que el timbre [0] no puede ocupar la primera posicién de un diptongo y de que [i] no
puede ocupar la segunda posicién. Destaca también que los timbres de las vocales poste-
riores [0] y [u] —las tGnicas redondeadas— no se pueden combinar en un mismo diptongo
bajo ningan orden. Por lo demds, cabe sefialar que los diptongos que involucran los tim-
bres [i] u [0] como uno de sus componentes son mas bien marginales, mientras que los
restantes —los que involucran los timbres [a] o [e] junto con una vocal alta no central o
bien la combinacién de las dos vocales altas no centrales— son bastante comunes.

Asimismo, encontré un solo caso de silaba con niicleo sobrecomplejo’? (i. e. con trip-

[URVEN

tongo): /la.kwew/ 11 > [la.'kiiéu] ‘lama’*. En este caso, los dos primeros elementos del

12Uno de los dictaminadores sugiere que en el ejemplo (3a) la [i] podria ser no mas que un efecto
de la presencia de /j/ después de la /n/. De tal suerte, la forma fonolégica de este ejemplo seria
/binj/ 1 y no /biinj/ 4, como se representa en la tabla 3. Hay palabras con /i/ como ntcleo y una
secuencia de nasal mas /j/ en coda, en los que no aparece una [i] —/rifij/ | ~ [rin] ‘sangre’; /tsefij/ |
> [tsé&:n] ‘quince’; /brifij/ 1 = [brim] ‘diferente’, etcétera—, aunque ciertamente en estos casos la con-
sonante nasal es lenis y no fortis. Eso abre la posibilidad de que si la forma fonolégica es /binj/ / se
pueda proponer una métatesis de /j/ como proceso para darle realce actstico, pues, segtin Arellanes
(2009: 164-165), la /j/, en su realizacién como articulacién secundaria, es mucho mas notable cuan-
do la consonante con la que se fusiona es obstruyente que cuando es resonante. En los casos en que
la nasal es lenis, la fusién no produce una palatalizacién secundaria, sino primaria, de modo que la
metatesis ya no seria necesaria. Aunque es necesario evaluar mas detalladamente esta veta analitica,
es claro que fonéticamente en (3a) si hay un diptongo.

13 De nueva cuenta, vale la pena remarcar que s6lo estoy consignando formas monomorfémicas.
Lépez Cruz (1997a: 169) describe un cambio b = kw que codifica la transformacién de una raiz verbal
intransitiva en su correspondiente causativa. Si la raiz originalmente ya tenia un diptongo, se puede
formar un triptongo: /baw/ / > [bat] ‘labrarse (una piedra)’, /kwaw/ 1 ~ [kiidt] ‘labrar (una piedra)’.

14 A propdsito de esta forma, uno de los dictaminadores sugiere que la secuencia /kw/ podria inter-
pretarse como /k*/, tal y como lo hacen Uchihara y Pérez Baez (2016: 4) para el zapoteco de San Lucas
Quiavini y Lépez Cruz (1997a: 52) para el propio zapoteco de San Pablo Giiil4, en oposicién a Lopez
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triptongo tienen una muy breve duracién cuya suma es similar a la duracién de la ter-
cera vocal. Vale la pena remarcar el hecho de que este ejemplo no sélo es peculiar por
ser Unico respecto de su ntcleo, sino también por ser una palabra de dos silabas, 1o que
va en contra de la tendencia a la monosilabicidad que existe en la lengua en las palabras
monomorfémicas, tendencia apuntada al inicio de este trabajo. Por esta razén, asumo que
se trata de un ejemplo anémalo, que se aleja de la tendencia general de la lengua. Por lo
tanto, afirmo que la lengua permite complejidad en el nticleo, pero no sobrecomplejidad.

Por tltimo, queda por determinar las combinaciones de diptongos en cuanto a los
tipos de voz que se pueden combinar en un mismo ntcleo. En la tabla 4 aparecen con-
signadas tanto las combinaciones encontradas en la lengua como las no encontradas,
mientras que en (4) se representa la estructura sildbica de algunas de ellas.

Tabla 4. Combinaciones de tipos de voz en diptongos

Modal Laringizada débil Laringizada fuerte

/mew/ | /bia/ | /btja?/ |
[med] [braa] [§tTa?]
‘mugre’ ‘nopal’ ‘epazote’

Modal 5 _
/bsie/ | /sjul/ \ /gje/ 1
[Psie] [siag]] [y1e?]
‘aguila’ ‘largo’ ‘plaza’

/gij/ |
[yiil]
‘hielo’
Laringizada débil
/ngiw/ |
[ngiia]
‘hombre’

/blizw/ 1
[bli*a]
‘zapote’
Laringizada fuerte _
/bitw/ A
[bi*d]
‘pulga’

Cruz y Smith Stark (1995), quienes no consideran una /k*/ dentro del inventario. Aunque histéricamente
las labiales provienen de velares labializadas —y probablemente éste podria ser el caso para la palabra
en cuestién—, sincrénicamente serfa problemadtico plantear la existencia de tal fonema con articulacién
secundaria debido a las siguientes razones: i) la secuencia Cw existe en la lengua no sélo cuando la
primera consonante es /k/, sino también con otras consonantes con distintos puntos de articulacién: /
gwal/ 17 [gidl6] ‘mojado’; /ldwa?/ \ = [Id{id?] ‘Oaxaca’; /fweg/ 1 = [fuéx] ‘tipo de pitaya’; /bdwa/ ] =
[bdﬁg'] ‘platano’; ii) en tales casos, la presencia de la /w/ afecta la duracién de la vocal subsecuente, lo
que hace que sea extrabreve en vez de breve cuando la consonante siguiente es fortis, y que sea semilarga
en vez de larga cuando la consonante siguiente es lenis o no hay coda (vid. Arellanes 2009: 174); y iii)
dado que en la lengua figuran /k/ y /w/ como fonemas independientes, asi como la secuencia /Cw/, la
presencia de un fonema /k"/ obligaria a confrontar este fonema con la secuencia fonolégica /kw/, pero
no hay evidencia de que tal contraste exista.
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Representacion estructural de algunos niicleos complejos
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No se encontraron casos en los que ambas vocales del diptongo tuvieran voz no
modal'>. Al margen de eso, la combinacién entre vocal modal y vocal no modal se
puede dar libremente y en cualquier orden tanto con la voz débilmente laringizada
como con la voz fuertemente laringizada. Por tltimo, dos vocales modales si pueden
concurrir en un diptongo, lo que demuestra el caracter no marcado de este tipo de
segmentos.

En suma, se puede decir que el zapoteco de San Pablo Giiilad permite nticleos com-
plejos ademés de ntcleos simples. Cuando es simple, cualquier vocal plena puede
constituirlo; cuando el nicleo es complejo, hay varias restricciones fonotacticas refe-
ridas tanto al timbre como al tipo de voz. Respecto del timbre, las condiciones son: i)
todo ntcleo complejo debe tener al menos una vocal alta no central; ii) el timbre [o]
no puede ocupar la primera posicion; iii) el timbre [i] no puede ocupar la segunda
posicién; y, iv) los timbres redondeados [0] y [u] no pueden concurrir en un mismo

15 Esto corrobora que en el zapoteco de San Pablo Giiil4 el tipo de voz es una propiedad intrinse-
camente vocélica y no nuclear, es decir, que se trata de una propiedad segmental y no silabica, a
diferencia de lo que ocurre con el tono. Si el tipo de voz fuera una propiedad nuclear se esperaria que
la voz no modal se implementara en ambos miembros del diptongo y no s6lo en uno de ellos. Si el
tipo de voz tuviera como dominio de anclaje la mora —tal y como lo reporta Herndndez Luna en este
mismo volumen para el miahuateco- se esperarian casos en que la voz no modal se implementara en
la consonante en coda y no en la vocal, pero eso tampoco ocurre.
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niacleo complejo. Respecto de los tipos de voz, hay una sola restriccion: las voces no
modales —débil y fuertemente laringizada— no pueden concurrir ni repetirse en un
mismo ntcleo.

RESTRICCIONES SOBRE EL INICIO SILABICO

El zapoteco de San Pablo Giiil4 es una lengua de inicio obligatorio, lo cual quiere decir
que en toda silaba el ntacleo debe estar precedido por al menos una consonante, la cual
ocupa justamente la posicién de inicio'®. Esta es una condicién impuesta desde el 1éxico
para el vocabulario nativo y, por lo tanto, no hay procesos activos que doten de inicio
silabico a silabas que previamente carecen de él'7. Asi ocurre, por ejemplo, en muchas
de las lenguas mayas en las que se inserta un cierre glotal epentético [?] cuando la
palabra -y, por lo tanto, la primera silaba de la palabra— comienza con vocal; tal es el
caso del maya yucateco (vid. Sobrino Gémez 2010: 32). De hecho, en el zapoteco de San
Pablo Giiila no hay palabras que comiencen con cierre glotal, razén contundente para
considerar que en la lengua éste no constituye una consonante.

Dejando de lado el hecho de que en inicio de palabra no hay contraste entre consonantes
resonantes fortis y lenis, no existen restricciones en inicio simple respecto del propio timbre

16 Uno de los dictaminadores sefiala que la palabra ‘afio’ —cuya protoforma es, segiin Kaufman
(2016: 58), *isa— podria ser una excepcidén a esta afirmacién, pues en varias lenguas zapotecas dicha
palabra comienza con la vocal /i/. Lépez Cruz (1997a: 92) la reporta con una /b/ inicial —/biz/ 1~
[bi:is]-, mientras que en mi propia base tiene una /g/ inicial: /giz/ ] =~ [giis]. Sin embargo, incluso
si fuera el caso que hubiera hablantes que pronunciaran la palabra ‘ano’ sin consonante inicial —es
decir, [i:s]-, un solo contraejemplo no pondria en tela de juicio el hecho de que la lengua es de inicio
obligatorio. Por lo demds, en los préstamos del espafiol que empiezan con vocal se epentetiza una
consonante cuyo timbre corresponde al de alguna de las consonantes siguientes en la palabra —[i.no.
'sen.sjo] > /senosen/ 1 > [sé.no.'sén:] ‘Inocencio’; ['an.xel] > /gang/ 1 ~ [ginx] ‘Angel’-, o bien se
pierde la vocal inicial: /agapito/ > /pit/ \ = [pit:] ‘Agapito’; /ines/ > /nes/ \ ~ [nés:] ‘Inés’. En los
préstamos nominales sélo la vocal ténica tiene tono, mientras que, si hay silabas dtonas —como en
‘Inocencio’-, éstas reciben un tono bajo por default. Sobre la adaptacién silabico-prosédica de los prés-
tamos, particularmente en nombres propios, véase Arellanes (2017).

El mismo dictaminador sefiala que debe descartarse la posibilidad de que las formas con diptongos
simétricos como la de (4a) —[med] ‘mugre’- sean hiatos y no diptongos, pues, de ser los primeros,
también irfan en contra de la afirmacién de que la lengua es de inicio obligatorio. Uchihara y Pérez
Béez (2016: 15-16) dan dos argumentos en contra de considerar hiatos este tipo de secuencias en el
zapoteco de San Lucas Quiavini, los cuales también son validos para el zapoteco de San Pablo Giiila:
i) las raices son categéricamente monosiladbicas, de modo que formas como (4a) serian las tinicas
instancias no monosilabicas, y ii) las vocales de las formas como (4a) nunca tienen distinto tipo de
voz no modal —por ejemplo, *[me.u?]- ni un patrén tonal propio —como en *[mé.{i]-. Ademas, si las
formas como (4a) fueran bisilabicas, se esperaria que la primera de las vocales fuera larga, gracias a
la condicién de bimoraicidad de la silaba ténica: *[me:.1].

17 Excepto en los préstamos consignados en la nota a pie de pagina anterior.
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consonéntico. En la tabla 5 se proporcionan ejemplos de cada timbre consonantico en inicio

simple, mientras que en (5b) se muestra la representacion silabica de algunos de ellos.

Tabla 5. Inicios simples en el zapoteco de SPG

Oclusivas Africadas y Fricativas Resonantes
/pad/ A /1si/ ] /mot{/ \
pa:o] [tsii:] [motf:]
‘tal vez’ ‘diez’ ‘beso’
/te/ \ /fon/ / /nidj/ A
[té:] [ffon:] [ni:0']
‘gris’ ‘tres’ ‘resina’
/kiz/ | /sit/ | /la2/ \
[ki:f] [sit:] [1821
‘Novizna’ ‘lejos’ ‘guaje’
/bi/ | /[[uﬁ/ A /1i2/ |
[bi:] ftin] [ri*]
‘aire’ ‘ocho’ ‘ahi’
/da?/ | /za/ )
[da?] [za:]
‘petate’ ‘grasa’
/get/ ] /3id/ |
et:] 31:0]
‘tortilla’ ‘batracio’
(5)
Representacién estructural de algunos inicios simples
a o b. o c o
I N I N I N C
t é d ar tf 0 n
d o e o f. o
I N I N C I N
z 3 m 0 tf: r i
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Vale la pena comentar brevemente el caso de las africadas (5c¢). Estrictamente ha-
blando, se trata de segmentos gestualmente complejos. Sin embargo, esa complejidad es
intrasegmental —i. e. interna al segmento— y no resultado de la combinacién fonotactica
de gestos al formarse una silaba. Como veremos enseguida, aunque la lengua permite
distintos tipos de inicios complejos —e, incluso, sobrecomplejos—, la combinacién de una
oclusiva fortis mas una fricativa —[ks]- no forma parte de éstos. Por tal razén, se consi-
dera que las africadas de la lengua son unidades segmentales que, cuando no concurren
con otra consonante antes de la vocal, constituyen inicios sildbicos simples, al igual que
el resto de las clases de modo de articulacién’.

Los inicios complejos se dividen entre los que respetan y los que incumplen la genera-
lizaciéon de secuencia de sonoridad (Blevins 1995: 210)'°. Antes de hacer una clasificacién
de éstos, vale la pena detallar que tal generalizacién consiste en lo siguiente: entre los
margenes y el pico silabico, debe ocurrir una elevacion o un platé. El pico silabico se define
como el elemento de méas sonoridad en una silaba y los mdrgenes como el primer segmen-
to del inicio y el dltimo segmento de la coda®. Es necesario, ademas, determinar el grado
de sonoridad de cada segmento. Para este fin, se retoma la escala de sonoridad propues-
ta por Blevins (1995: 211) (figura 1).

segmento
/\
[-cons] [ 4+ cons]
/\ /\
[ +bajo] [-bajo] [ +reson] [ reson]
_— T~ N
[-alto] [+ alto] [-nasal] [+nasal]l[+ cont] [-cont]

N

[+ son] [ son] + son| [ son]

9 > 8 > 7 > 6>5>4>3>2>1

Figura 1. Escala de sonoridad (vid. Blevins 1995)

18 Aunque no es el caso del zapoteco de San Pablo Giiila, hay lenguas que no permiten inicios
complejos y que, sin embargo, tienen africadas; por ejemplo, el ndhuatl (vid. Dakin 1982: 19). Tales
lenguas justifican el considerar que dichas consonantes tienen estatus de segmentos simples y no de
grupos consonanticos que darian lugar a constituyentes complejos.

1 Tomo como base para el anélisis posterior la versién de la Gss de Blevins (1995) porque adopto
también su escala de sonoridad, la cual presento enseguida. Vale la pena sefialar, sin embargo, que
la primera versién de este principio fue establecida por Clements (1990: 285): “Between any member
of a syllable and the syllable peak, only sound of higher sonority rank are permitted”.

20 En el ambito hispanico, autores como Hidalgo y Quilis (2012) llaman margen sildbico a los cons-
tituyentes silabicos que no son el nticleo; es decir, al inicio —llamado también ataque o margen prenu-
clear—y a la coda —margen postnuclear—. Claramente, no es ese sentido en el que empleo el término
margen en el presente trabajo.
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Una vez definidos los conceptos de pico y margen y establecido el grado de sonoridad
de cada tipo de segmento en la lengua?!, queda claro que cuando el inicio o la coda son
simples, la GSS se cumple siempre. Obsérvese en la figura 2 la representacion grafica de
la secuencia de sonoridad de una silaba con inicio, nticleo y coda simples. La [tf] y la [n:]
constituyen los margenes de la silaba, mientras que la [o] constituye el pico. Resulta
claro que de los extremos hacia el pico s6lo hay elevacién.

‘tres’

Figura 2. Cumplimiento de la GSS en silaba con constituyentes simples

La nocién de pico no debe confundirse con la de niicleo sildbico, pues mientras el prime-
ro es un segmento —el de més sonoridad segin la escala de la figura 1-, el segundo es un
constituyente sildbico que puede contener dentro de si mas de un segmento. Por ejemplo,
en la figura 3 se representa un tipo sildbico con nticleo complejo, en el que, sin embargo,
s6lo una de las vocales del nicleo —a saber, la [a]- constituye el pico. Cuando el inicio
no es simple, sino complejo, el margen inicial s6lo lo constituye el primer segmento del
inicio; por ejemplo, en la figura 4, la [n] en (a), la [m] en (b) y la [m] en (c).

HNWDAUTONN O

|
|
|
|
|
|
|
|
}
a- ‘nopal’

Figura 3. Secuencia de sonoridad en silaba con ntcleo complejo

21 Los valores de sonoridad de cada tipo de segmento son: 9 = vocales bajas, 8 = vocales medias,
7 = vocales altas —incluidas las realizaciones vocalicas de /j/ y /w/—, 6 = liquidas, 5 = nasales,

4 = fricativas sonoras, 3 = fricativas sordas, 2 = oclusivas y africadas sonoras, y 1 = oclusivas y
africadas sordas.
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Figura 4. Secuencia de sonoridad en silabas con inicio complejo

La figura 4 permite, ademas, distinguir entre inicios en los que se respeta y en los que
se incumple la Gss. En el primer caso (a), el margen inicial [n] tiene un grado de sonoridad
inferior al del segmento [1], que aparece entre el primero y el pico [4]. Este es un caso en
el que entre el extremo inicial y el pico hay s6lo elevacién. En cambio, en el segundo
caso (b), el segmento intermedio —[n]- tiene el mismo grado de sonoridad que el propio
margen —[m]-, de modo que de uno a otro en su trayectoria hacia el pico no hay eleva-
cién, aunque entre el segmento intermedio [n] y el pico [83] s la hay. Especificamente, se
puede decir que en el inicio de la silaba de (b) hay un plafo. En el tercer caso (c) el margen
—[m]- tiene méas sonoridad que el elemento intermedio entre éste y el pico —[d]-, de tal
suerte que la trayectoria hacia el pico tiene un descenso previo a la elevacién. En los dos
primeros casos la GSs se cumple, mientras que en el tercero no, segtin lo expresado en la
figura 1. En términos generales, el inicio de (a) en la figura 4 es ascendente (5-6), el de (b)
constituye un platé (5-5), y el de (c) es descendente (5-2). Mientras que en muchas lenguas
los inicios silabicos descendentes —i. e. los que no cumplen con la GSS— se prohiben estric-
tamente??, en algunas lenguas zapotecas?, particularmente en el zapoteco de San Pablo
Giiil4, si se permiten.

En la tabla 6 se muestran los inicios complejos que hay en la lengua®*. Por un lado, las
combinaciones marcadas como sélo por alofonia de /b/ se refieren exclusivamente a casos en
los que el fonema /b/ ocupa la primera posicién del inicio complejo y estd seguida de una
obstruyente fortis. En estos casos, la realizacién de dicho fonema es una consonante sorda, la
cual, en mis datos, es la fricativa bilabial sorda [§]: /bkitf/ 1 > [§kitf:] ‘cenzontle’; /bsie/ | >
[Psie] ‘aguila’. No obstante, seglin reportan Lopez Cruz y Smith Stark (1995: 298), también

22 En muchas lenguas incluso estan prohibidos también los inicios con platé. Para una perspectiva
tipoldgica, vid. Blevins (1995) y Zec (2007).

2 Stemberg y Chavez Péon (2014: 50-52) describen brevemente los inicios silabicos del zapoteco
de San Lucas Quiavini, geograficamente cercano al de San Pablo Giiild. Jaeger y van Valin (1982)
describen a detalle los inicios silabicos en el zapoteco de San Francisco Yaté, perteneciente al zapo-
teco del Rincén en la Sierra Norte. En ambos zapotecos abundan los inicios complejos que infringen
la Gss.

24 Los ntimeros se refieren a las clases naturales definidas de acuerdo con su grado de sonoridad.
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puede ser una oclusiva [p]: /bkitf/ 1 > [pkitf:] ‘cenzontle’; /bsie/ | > [psie] ‘aguila’. Respecto
de las oclusivas sordas, también vale la pena comentar que la secuencia 1-6 en formas mono-
morfémicas ocurre predominantemente en préstamos adaptados del espafiol, como en los dos
ejemplos correspondientes de la tabla 6%. Por otro lado, la indicacién sélo a través de linde de
morfema se refiere a aquellas secuencias que no se reportan en formas monomorfémicas, pero
que pueden ocurrir justamente como resultado de junturas morfolégicas.

Tabla 6. Combinaciones consondnticas en inicios complejos

1 2 3 4 5 6
/triw/ |
[triu]
1 Sélo por Sélo por N trigo
alofonia de /b/ alofonia de /b/ /Klaij/ |
[kl&:c]
‘Clara’
/bdo/ | /blap/ 1
[bdoo:] [blap:]
‘platano’ Sélo por ‘higuerilla’
2 alofonia de
/bga/ | /b/ /bred/ J
[bgaa:] [bré:0]
‘collar’ ‘madera’
/bkitf/ 1 .
[pki:] deiay B
cenzontle’ ‘aguila’ Sélo a través /fnia/ \ /fljaz/ A
3 5 de linde de [fnia] [fl1a%4]
/stal/ A /bfadj/ 1 morfema ‘rojo’ ‘en vano’
[sta:l] [§f4:6']
‘mucho’ ‘chapulin’
/39ab/ /brie/ |
[393@] [ﬁzié] ¢
‘pensamiento’ )
4 N N pozo 2 2
/3beg/ A
[3bé:x] (rssia
‘cuchara’ ‘garra’
/nkits/ / /igas/ / /nsa?/ \ /fizab/ A /mla/ A
[nkits:] [pgas:] [nsa?] [n3a:¢] [nla:]
‘blanco’ ‘negro’ ‘bello’ ‘feo’ /bna/ | ‘jambado’
5 [mnaa] .
/nton/ A /mdeg/ 1 /nsisj/ \ /nzeiij/ A ‘mujer’ /nri?j/ \
[ntdn:] [mdé:x] [nsis:] [nzé&:n] [nri?f]
‘bravo’ ‘angosto’ ‘rdpido’ ‘travieso’ ‘tierno’
/rdets/ A
[rdéts]
Sélo a través ‘al revés’ Sélo a través Sélo a través Sélo a través Sélo a través
6 de linde de de linde de de linde de de linde de de linde de
morfema /1deb/ \ morfema morfema morfema morfema
[1dé:p]
‘diablo’

% Aunque la secuencia 1-6 se refiere tanto a oclusivas como a africadas en la primera posicién, en
el zapoteco de San Pablo Giiila s6lo ocurre la secuencia de oclusiva mas liquida, pero no asi la se-
cuencia de africada més liquida —la cual, por cierto, tampoco ocurre en espaiiol.
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En la tabla 7 se lista un conjunto de prefijos con la forma C que pueden dar lugar
a las secuencias mencionadas®. Las combinaciones marcadas con ;? en la tabla 6 son
combinaciones teéricamente posibles como resultado de junturas morfolégicas, pero que
no se pudieron constatar en datos reales. La marca --- corresponde a combinaciones no
posibles en inicios complejos. La mayoria de éstas, con excepcién de la secuencia de oclu-
siva / africada sorda mas nasal, se refiere a grupos de obstruyentes que no concuerdan
en sonoridad®. En cambio, debe senalarse que las combinaciones de consonante fortis
mas consonante lenis no son en absoluto anémalas, independientemente de si se trata de
segmentos obstruyentes?® o de combinacién entre una obstruyente y una resonante.

Tabla 7. Prefijos que dan lugar a inicios complejos?

Prefijo Glosa/dominio Ejemplos

/b-ta?=bi/ I | > ['§taz.bi] ‘apachurré (algo)’
/b-/ ‘completivo’/verbal /b-nidj=bi/ 1 / > ['Bnii:&.pi] ‘rebasd’
/b-las=bi/ 1 # > ['blas:.Bi] ‘adelgazd’

/r-ta?=bi/ 11 > ['rta?.bi] ‘apachurra (algo)’
/1-/ ‘habitual’/verbal /r-nidj=bi/ | A > ['rnil:®.pi] ‘rebasa’
/r-las=bi/ | 1 > ['rlas:.pi] ‘adelgaza’

/s-ta?=bi/ 1 I > ['sté?.bI:L‘va a apachurrar (algo)’
/s-/ ‘futuro’/verbal /s-nidj=bi/ | 1 > ['snik:@.pi] ‘va a rebasar’
/s-las=bi/ | 1 > ['slas:.Bi] ‘va a adelgazar’

/z.ti#bekw/ 11 1 > ['stir.'Bek"] ‘otro (un) perro’
/z-/ ‘aditivo’/numeral /z-gaz#bekw/ A\ > ['zgd:z.'Bek™] ‘otros siete perros’
/z-tffon#bekw/ 1\ > ['[fon:.'bek™] ‘otros tres perros’

/f-bez=bi/ A I > ['[pé:z.'Bi] ‘su testiculo’ (3INF)
/§-/ ‘posesivo’/nominal /f-zidj=bi/ 1 A > ['fsk:®.Bi] ‘su sal’ (3INF)
/f-ru=bi/ 1 1 > ['fri.pi] ‘su tos’ (3INF)

26 El uso de estos prefijos también puede dar lugar a inicios complejos que ya existen en la lengua
en el nivel monomorfémico.

%7 Nétese que, en cambio, en grupos de obstruyente mas resonante no hay ninguna restriccién sobre
concordancia de sonoridad.

B Vale la pena remarcar, sin embargo, que si en el grupo consonantico fortis-lenis ambas son
consonantes obstruyentes, normalmente habra una concordancia de sonoridad a favor de la reali-
zacion sorda (vid. en la tabla 7 los ejemplos /b-ta?=bi/ J I > ['pta.bi] ‘apachurré (algo)’, /z.ti#bekw/
\ 1 > ['sti.'Bek"] ‘otro (un) perro’, /z-tfon#bekw/ 1\ > ['[tfon:.'bek"] ‘otros tres perros’, /{-bez=bi/
A1 > ['[pé&z.'Bi] ‘su testiculo’ y /f-zidj=bi/ 1 1 > ['fsi:3.Bi] ‘su sal’, excepto en los casos de grupos
triconsonanticos como /{-bred=bi/ 1 1~ ['[bré:d.pi] (*[pré:d.pi) ‘su madera’ (32 persona informal).

® El prefijo /z-/ se adapta a las consonantes siguientes respecto de los rasgos [sonoro] y [anterior]
—en este segundo caso, sélo con las consonantes coronales—, razén por la cual ademas de tener reali-
zaciones sordas y sonoras tiene realizaciones alveolares y postalveolares. Por lo demds, en el ejemplo
/b-ta?=bi/ 1 > ['pta?.bi] ‘apachurré (algo)’, Lépez Cruz (1997a: 93) consigna una realizacién oclu-
siva sorda [p] de la /b/, mientras que en el ejemplo /b-nidj=bi/ ] 1 > ['Bni:¥.pi] ‘rebasé’ consigna
una realizacién nasal [m] de la /b/.
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Muchos de los inicios complejos permitidos en silabas monomorfémicas —a saber,
3-1, 4-2, 5-1, 5-2, 5-3, 5-4 y 6-2 (tabla 6)- incumplen la GsS. De tal modo, resulta claro
que globalmente el zapoteco de San Pablo Giiila puede clasificarse como una lengua que
incumple dicha generalizacién®'. También hay un alto grado de tolerancia a los platds,
pues, excepto la secuencia de liquida més liquida, todas las demas combinaciones se
permiten en formas monomorfémicas —y las secuencias de liquidas se permiten por me-
dio de junturas morfolégicas. Por lo demas, también sobresale el hecho de que las liqui-
das, especificamente [r], pueden ocupar la primera posicién de un inicio complejo sélo a
través de junturas morfolégicas, excepto cuando estan seguidas de oclusiva sonora, pues
en este caso si se encuentran ejemplos en formas monomorfémicas?..

Asimismo, sin considerar la escala de sonoridad (figura 1), la cual clasifica como un
grupo homogéneo las oclusivas sordas y las africadas sordas, llama la atencién que estas
dltimas constituyen la tnica clase natural que por entero no puede ocupar la primera
posicion de un inicio complejo®?, aunque, por supuesto, estos segmentos se pueden com-
binar de modo practicamente libre —excepto su concurrencia con una obstruyente sono-
ra— si ocupan la segunda posicién del inicio complejo y si se toman en consideracién los
grupos que son producto de junturas morfoldgicas.

En el mismo tenor, debe destacarse la existencia de secuencias iniciadas por /w/,
como /wbiz/ | > [wpiif] ‘sol’ y /wgwag/ | > [wylia'x] ‘rata’. Por su posicién y su
imposibilidad de funcionar como ntcleo sildbico de modo auténomo, es claro que esta
aproximante forma parte del inicio. Ahora bien, en la escala de sonoridad (figura 1)
su posicion debe ser la de las liquidas, dado que comparte con éstas el ser un sonido
aproximante o de apertura media —inferior a la de una vocal, pero superior a la de una
fricativa—. De este modo, las secuencias de aproximante mas fricativa (6-4) también
incumplen la Gss. Vale la pena mencionar que al lado de las formas monomorfémicas
citadas, en las formas verbales cuya raiz comienza con /b/, se forma el grupo [wf}] en
aspecto incompletivo: /W-biz#giw/ 1 | > ['wpi:z.'yiii] ‘el rio se secé’®.

30 Las lenguas pueden clasificarse en dos grandes grupos respecto de la Gss: aquellas que cumplen
la generalizacién —i. e. en las que sélo hay tipos sildbicos que cumplen con la Gss— y aquellas que no
—i. e. aquellas en las que existen tipos sildbicos que no cumplen con la Gss al lado de los tipos silabicos
que si la cumplen-. Obviamente, no hay lenguas que s6lo tengan tipos sildbicos que incumplan la
Gss, puesto que dichos tipos son mas marcados que aquellos que la cumplen.

31 En los inicios complejos monomorfémicos de liquida mas oclusiva sonora, el primer elemento
puede ser tanto [r] como [1], y el segundo, sélo [d].

32 El comportamiento particular de las africadas a este respecto puede tener que ver mas con su con-
dicién de ser complejas intrasegmentalmente antes que con su grado de sonoridad. Por esta razén, no
creo necesario proponer una escala de sonoridad distinta a la de Blevins (1995) en la que africadas
y oclusivas tengan distinto grado de sonoridad.

33 Vimos antes, en los ejemplos de /b-/ de la tabla 7, que la forma bésica del prefijo de incom-
pletivo es /b-/, de modo que, en principio parece posible un andlisis segtin el cual en la secuencia
fonolégica /b-b/ la consonante del prefijo se disimila al convertirse en [w]. Hay, sin embargo, un
par de razones para considerar que este anélisis es inadecuado.
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Por tdltimo, llama la atencién el hecho de que a través de junturas morfolégicas se
pueden crear secuencias altamente marcadas y tipolégicamente poco comunes, como la
de dos fricativas sibilantes** (vid. el ejemplo /{-zidj=bi/ 1 / > ['[skd.pi] ‘su sal’ en la
tabla 7).

El zapoteco de San Pablo Giiild permite inicios sobrecomplejos en formas monomor-
fémicas como [¢nditd] ‘silbato de barro con forma de pajaro’ o [ndci:f] ‘tomate’>. A dife-

En primer lugar, una [w] no comparte claramente ninguna propiedad con las realizaciones ca-
noénicas de /b/, salvo el hecho de ser un sonido labial. Incluso esta aparente similitud es méas bien
ilusoria: mientras que la actividad labial en [w] se da mediante una protusién —i. e. acercamiento
de los extremos de los labios en un eje horizontal, llamado también redondeamiento—, la actividad
labial de las distintas realizaciones de /b/ se da mediante una compresién labial —i. e. acercamiento
o cierre de los labios en el eje vertical-. La diferencia no es menor. Por ejemplo, en sueco (Maddieson
y Ladefoged 1996: 295), hay contraste fonol6gico entre dos vocales altas anteriores que se distinguen
solamente por la diferencia en la actividad labial —protusién vs. compresién—, al lado de las cuales
hay una vocal correspondiente con postura labial neutra.

En segundo lugar, la misma secuencia fonolégica /b=Db/ en otro contexto morfosintactico se re-
suelve de modo distinto, formando una fortis: /{-rob=bi/ 1 / > ['fro:.pi] ‘su tenate’ (3S). Esta so-
lucién, por cierto, es de alcance mas general —por ejemplo, /f-dad=du/ 1 / > ['fta:.ti] ‘su padre’
(2P)- y tiene una base fonética mucho mas clara.

Por lo anterior, considero que el mejor analisis para la aparicion de la [w] en formas incompletivas
cuya raiz comienza con /b/ es suponer que el morfema de incompletivo tiene dos formas fonol6gi-
cas —/b-/ y /w-/—, la primera de las cuales es la de uso més general. Este anélisis conserva el espiritu
analitico de fenémenos similares —por ejemplo, la alternancia [le] ~ [se] en el clitico dativo de ter-
cera persona en espafiol-. Todo lo anterior, sin embargo, no invalida el hecho de que la formacién de
formas verbales de incompletivo con verbos que inician con /b-/ alimenta sustancialmente el patrén
de inicio silabico complejo [w[3] que en formas monomorfémicas apenas existe.

34 Este hecho ya ha sido reportado para el zapoteco de San Francisco Yaté en Jaeger y Van Valin
(1982).

35 Uno de los dictaminadores sugiere que en estos casos la secuencia [nd] podria analizarse como
una oclusiva prenasalizada en vez de como un grupo consonantico. La existencia de grupos no ho-
morgéanicos de nasal mas oclusiva —/mdag/ ] > [mda:x] ‘hoja’- y de nasal mas lateral —/nlas/ /
> [nlas:] ‘triste, tristeza’— obliga a considerar que al menos algunas secuencias NC no son segmen-
tos, sino secuencias, pues la homorganicidad es una condicién necesaria, aunque no suficiente,
para considerar que una secuencia NC es un segmento (vid. Maddieson y Ladefoged 1993: 252);
ademads, no se reporta ninguna lengua humana con laterales prenasalizadas (vid. Maddieson y
Ladefoged 1996: 118-119).

Todavia podria argumentarse que en el zapoteco de San Pablo Giiila las secuencias del tipo [md]
y [nl] son grupos consonanticos, mientras que las secuencias del tipo [nd] son consonantes prena-
salizadas, pero la duracién y la percepcién del gesto nasal en ambos casos es muy similar. Ademas,
en lenguas que indudablemente tienen consonantes prenasalizadas, éstas suelen contrastar con las
secuencias consonanticas correspondientes —/"d/ vs. /nd/—. Tal es el caso de lo que ocurre en sin-
hala (vid. Feinstein 1979), lengua en la que la diferencia de duracién entre el gesto nasal de una
prenasalizada y el gesto de una nasal que forma parte de un grupo consonantico es del doble o mas
(vid. Maddieson y Ladefoged 1993: 265). Nada de lo anterior puede probarse en el zapoteco de San
Pablo Giiila.
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rencia de los inicios complejos, los sobrecomplejos siempre incumplen la Gss (figura 5).
Se pueden distinguir dos patrones: inicio sobrecomplejo ascendente-descendente (figura
5a) e inicio sobrecomplejo descendente-ascendente (figura 5b). En el primer tipo, el in-
cumplimiento de la GSs se da entre el segundo y el tercer elemento del inicio, mientras que
en el segundo tipo se da entre el primero y el segundo. En ambos es la trayectoria descen-
dente lo que constituye el incumplimiento de la GsS.

Figura 5. Secuencia de sonoridad en silabas con inicio sobrecomplejo

Ejemplos como los de la figura 5 no abundan en formas monomorfémicas, pero au-
mentan considerablemente si se toman en consideracion las junturas morfolégicas. En
la tabla 8 se presentan ejemplos de este tipo, con algunos de los prefijos presentados
en la tabla 7, seguidos de raices que comienzan con un grupo consonantico®. En cada
uno de los casos presentados hay un incumplimiento de la Gss.

Tabla 8. Formacidén de inicios sobrecomplejos de tres elementos por juntura morfolégica

Prefijo Glosa/dominio Ejemplos
/b-/ ‘completivo’/verbal /b-ndubj=bi/ 1 1 > ['Bndi:.pi] ‘sopld’
/1-/ ‘habitual’/verbal /r-ndubj=bi/ 4/ > ['rndi:.pi] ‘sopla’
/s-/ ‘futuro’/verbal /s-ndubj=bi/ 4/ > ['sndii..pi] ‘va a soplar’
. . . /J-btsi=bi/ 1/ > ['[§tsi:.pi] ‘su pitaya’
5/ posesivo’/nominal /J-bred=bi/ ] / > ['fbr&:d.pi] ‘su madera’

Por dltimo, cabe mencionar que, al menos en algunos casos rastreables, los grupos triconsonanti-
cos que incluyen la secuencia [nd] provienen de formas en las que el gesto nasal es una consonante
plena —[na.'rafi.3a] > /ndra3/ \ ~ [ndra:f] ‘naranja’, donde [1i] representa una nasal con un punto
de articulacién postalveolar.

36 En los datos de Lopez Cruz (1997a: 93) se ilustra una fusién entre /b/ y /n/ en casos como el
de ‘sopld’ (14a), que da lugar a la forma fonética [mdti:.pi]. En tal caso, el grupo consonantico se
reduce a un inicio complejo. Es probable que la diferencia entre sus datos y los mios esté asociada
al énfasis del habla.
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Por ultimo, el mismo mecanismo que permite aumentar el nimero de inicios sobre-
complejos a tres elementos, permite, a su vez, formar inicios sobrecomplejos de cuatro
elementos —los cuales no ocurren nunca en formas monomorfémicas— cuando la prefi-
jacién consondntica ocurre sobre raices que comienzan con un grupo triconsonantico
(tabla 9)¥. Al igual que con los inicios sobrecomplejos de tres elementos, los de cuatro
elementos incumplen siempre la GSs (figura 6)%.

Tabla 9. Formacién de inicios sobrecomplejos de cuatro elementos por juntura morfolégica

Prefijo Glosa/dominio Ejemplos

/f-bndiu=bi/ 4 1 > ['[¢ndit.pi] ‘su silbato’ (3S)

/S ‘posesivo’/nominal /f-ndriz=Dbi/ \ 1 > ['{ndr#:3.B1] ‘su tomate’ (3S)

e e e e

;,,_____
HoH
=
o,
f
—W oo
B
(o
-
r-o:>
—

a. ‘su silbato’ b. ‘sutomate’

Figura 6. Secuencia de sonoridad en silabas con inicio sobrecomplejo

Se puede resumir lo siguiente sobre el constituyente sildbico de inicio. Cuando el
inicio es simple, no existen restricciones respecto del timbre. En inicios complejos, en la
primera posicién no puede aparecer una africada®. Ademads, hay una fuerte tendencia
a que las obstruyentes concuerden en sonoridad, independientemente de si se trata de
consonantes fortis o lenis*. Cuando el inicio complejo involucra una obstruyente y una

%7 No se encontraron raices verbales con grupos triconsonanticos en inicio silabico, de modo que
s6lo la prefijacién del posesivo /{-/ (de &mbito nominal) puede dar lugar a la formacién de grupos
tetraconsonanticos.

38 En las gréficas s6lo aparece la silaba pertinente en cada caso.

% Las oclusivas sordas tampoco son un grupo muy proclive a aparecer en la primera posicién de
un inicio complejo. Por un lado, las combinaciones 1-1 y 1-3, en que la primera consonante es una
oclusiva, s6lo ocurren con el fonema /b/ en la realizacién fonética [p] que reportan Lopez Cruz y
Smith Stark (1995). La combinacién 1-6 ocurre predominantemente con préstamos del espafiol o a
través de junturas morfolégicas. Las demas combinaciones de oclusiva més consonante simplemente
no ocurren.

40 La combinacién de consonantes con distinto punto de articulacién se da de modo bastante libre,
salvo en el caso de liquida mas oclusiva sonora en formas monomorfémicas, en el cual la oclusiva
sonora sélo puede ser [d], seglin se coment$ anteriormente.
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resonante, en cambio, no es necesario que las consonantes concuerden en sonoridad.
Hay inicios complejos que s6lo ocurren mediante juntura morfolégica. Sobresalen, entre
éstos, varios de los que llevan una liquida en primera posicion; en particular, la vibrante
[r], realizacién del prefijo verbal habitual. El zapoteco de SPG incumple la GSS tanto en
inicios complejos monomorfémicos como en inicios complejos como resultado de juntu-
ras morfolégicas.

También hay inicios sobrecomplejos formados por tres consonantes, aunque las for-
mas monomorfémicas de este tipo no abundan y s6lo pertenecen a la categoria nominal.
Sin embargo, considerando los casos en que se prefija una consonante a una raiz que
comienza con un grupo de dos consonantes, tales tipos de inicios se ven multiplicados.
Si a las pocas raices nominales que comienzan con un grupo triconsonantico se agrega el
prefijo posesivo /{-/, se forman inicios sobrecomplejos de cuatro consonantes. Es decir,
los inicios sobrecomplejos de cuatro consonantes ocurren exclusivamente a través de
junturas morfolégicas.

Todos los inicios sobrecomplejos (de tres o cuatro consonantes) incumplen la Gss.
Las consonantes que aparecen en la primera posicién de un inicio sobrecomplejo de tres
consonantes son exclusivamente [¢] y [n] en formas monomorfémicas y las consonantes
prefijales, si se trata de formas flexionadas. La Ginica consonante que puede aparecer en
inicios sobrecomplejos de cuatro consonantes es la [{], realizacién del prefijo posesivo.

RESTRICCIONES SOBRE LA CODA SILABICA

El zapoteco de San Pablo Giiild permite codas simples y complejas. Las primeras son
muy comunes y, salvo las obstruyentes sonoras, se permite cualquier tipo de segmento
en esta posicion. En la tabla 10 se muestran ejemplos de las consonantes que pueden fi-
gurar en coda simple, mientras que en (6) se muestran representaciones de la estructura
silabica de algunos de los casos de la tabla 10.

Al igual que ocurre con los nicleos sildbicos, ni la duracién (13a, 13b, 13d, 13e) ni
la complejidad intrasegmental (13b) son razones suficientes para considerar que se trata
de codas complejas y no de codas simples. De hecho, las codas complejas no son comu-
nes en la lengua. S6lo documenté ejemplos con la secuencia homorgénica [ngx]: /djuiig/
1 > [difn]x] ‘pene’; /nifig/ 1 > [ninx] ‘eso’™!.

41 El segundo ejemplo es un deictico demostrativo de uso pronominal que sefiala objetos cercanos
al oyente. Alterna con la forma bisildbica /nifiga/ J 4 > [nin.ga] sin variacién de significado.
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Tabla 10. Codas simples en el zapoteco de SPG

Oclusivas y africadas Fricativas Resonantes
/tjop/ A /dob/ | /dam/ A
[ti6p:] [do:¢] [d&dm:]
‘dos’ ‘maguey’ ‘btho’
/git/ | /dud/ A /pun/ |
[git:] [du:6] [ptin:]
‘calabaza’ ‘senos, leche’ ‘tipo de mezcal'*!
/fik/ \ /9ig/ 1 /nen/ |
[fik:] [gix] [né:n]
‘montén’ ‘tortolita’ ‘lento’
/quts/ | /mas/ | /gel/ A
[guts:] [nas:] [gél:]
‘amarillo’ ‘anteayer’ ‘chirimoya’
/gitf/ | /bgivj/'A /ba\lv/J
[gif:] ‘espina’ [bgif:] [ba:]]
gHiil esp ‘mosquito’ ‘fuego’
/biz/ | /gir/ |
[bi:s] [gir:]
‘cascabel’ ‘diarrea’
/giz/ 1 /gui/ |
[gif] [gtr]
‘pueblo’ ‘guajolote’

(6)

Representacién estructural de algunas codas simples

)
Q
v
Q
<)
Q

)
)
)

I N C I N C I N C
t 1 6 p g u ts: g b ¥ f
d o e O f. o

)
)
)

Z
@]
Z
_— 0
Z
@]

o
Q¢
2
«Q
(¢}
«Q
=
oM

4 Se trata del tipo de mezcal que se elabora con la punta del agave.
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Lépez Cruz (1997a: 66) reporta tres combinaciones distintas de codas complejas: /ba-
dund/ /] ‘colibri’; /ning/ | ‘arder répido la lumbre’; /gald/ 1 ‘veinte’. En el habla de mi cola-
borador principal, la primera de estas formas lleva una nasal larga —fonolégicamente fortis—
en vez del grupo [nd]: [ba.'dun:] ‘colibri’. El segundo caso corresponde al mismo patrén que
casos como los de ‘pene’ y ‘eso’. El tercero corresponde a la realizacién de la lateral fortis
/1/ como grupo consondntico. Esta realizacién no la llev6 a cabo mi colaborador principal,
pero Lopez Cruz y Smith Stark (1995) y Lépez Cruz (1997a) si la reportan como realizacion
de dicho fonema. Asumiendo que en los grupos consonénticos que consigna Lépez Cruz
(1997a) el segundo elemento tiene una realizacion fricativa sorda y no oclusiva sonora, los
Unicos tipos de codas complejas serian los que aparecen representados en la figura 742

Figura 7. Secuencia de sonoridad en silabas con coda compleja

Se puede decir, entonces, que la lengua sélo permite codas complejas descendentes:
5-3 (Figura 7a 'y 7b) y 6-3 (Figura 7c), las cuales cumplen con la GSs*. Cabe sefialar que
en la lengua no existen sufijos consonénticos de la forma C*, de modo que no es posible

“2 En el ejemplo de ‘colibri’ (7b) sélo se representa la silaba con coda compleja.

43 En las codas, justo al revés que en los inicios, son las ascendentes las que incumplen la Gss. Notese
que si la realizacién de la consonante final de estas codas complejas fuera la de una oclusiva sonora
y no la de una fricativa sorda, de todos modos las codas seguirian siendo descendentes (5-2 y 6-2,
respectivamente) y cumpliendo, por tanto, con la Gss. Incluso en préstamos provenientes del espaiiol
las codas complejas cumplen con la Gss.

En Arellanes (2017) se analiza el modo en el que se incorporan al zapoteco de San Pablo Giiila
nombres propios provenientes del espafiol. La tendencia general es que el nombre se reduzca a una
sola silaba —mediante la elisién de todas las vocales, excepto la acentuada— y que conserve el mayor
ndimero posible de consonantes dadas ciertas condiciones sildbicas. En coda, por ejemplo, sélo se con-
serva un grupo consonantico si cumple con la GSs: ['ber.ta] > /bert/ 1 ~ [bért] ‘Bertha’; [ar.'man.do]
> /mand/ 1~ [man6] ‘Armando’; ['pani.fo] > /paiif/ 1~ [panf] ‘Pancho’; ['sel.so] > /sels/ 1~ [s€ls]
‘Celso’; ['faws.to] > /fawst/ | ~ [faiist] ‘Fausto’; [gi.'jer.mo] > /zefm/ 1~ [3érm] ‘Guillermo’, etcé-
tera. De lo contrario, la consonante periférica se elide: 'pa.pflo] > /pab/ \ = [p4:$], *[papl] ‘Pablo’.

4 De hecho, segtin Terrence Kaufman (comunicaciéon personal) no existen sufijos en las lenguas
zapotecas (vid. Uchihara y Pérez Béez [2016: 12-13], quienes consideran que en el zapoteco de San
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la formacién de otro tipo de codas complejas —ni, por supuesto, de codas sobrecomple-
jas— mediante junturas morfolégicas.

Por dltimo, es notable que, cuando hay coda compleja, las consonantes que la for-
man siempre son dos lenis*® y que el grupo consonéantico se comporta prosédicamente
como una consonante fortis en el mismo contexto, lo que obliga a que la vocal preceden-
te sea necesariamente breve.

En suma, queda claro que el grado de complejidad gestual de las codas es muy infe-
rior al de los inicios.

RESUMEN

A partir de la diferencia entre los aspectos melédicos y los aspectos prosédicos de la silaba,
se hizo una caracterizacioén de los tipos silabicos de la lengua exclusivamente en el nivel
melddico. El zapoteco de San Pablo Giiild es una lengua de inicio obligatorio que permite
codas y complejidad en los tres constituyentes, aunque con varias restricciones fonotécticas.

En el nicleo, una de las dos vocales debe ser alta y no central; el timbre /0/ no pue-
de ser el primer miembro de un diptongo e /i/ no puede ser el segundo miembro; no
se permite la combinacién de dos vocales redondeadas, y se puede combinar una vocal
modal con una no modal débil o fuertemente laringizada en cualquier orden, pero no se
admite combinar dos vocales no modales en el mismo niticleo.

En inicio silabico, las combinaciones de timbre son mucho maés libres. Sin embargo,
sobresalen dos restricciones importantes: i) en los grupos consonanticos formados por
obstruyentes, se puede combinar una fortis con una lenis, pero debe haber una concor-
dancia de sonoridad entre ellas; y ii) las africadas no pueden ocupar la primera posicién
de un inicio complejo. Vale la pena agregar que i) los grupos con oclusiva sorda en pri-
mera posiciéon son poco frecuentes y que estan asociados predominantemente a la reali-
zacion [p] del fonema /b/ y a préstamos provenientes del espafiol; ademas, ii) algunas
combinaciones de inicios complejos no se encontraron en formas monomorfémicas, pero
aparecen con bastante frecuencia en grupos formados a partir de junturas morfolégicas;
sobresalen entre éstos muchos de los que llevan la liquida [r] en primera posicién.

Precisamente, las junturas morfolégicas permiten formar grupos de tres consonantes
(los cuales son escasisimos en palabras monomorfémicas). Agregando el prefijo posesivo
nominal /{-/ a palabras monomorfémicas de inicios triconsonénticos se pueden formar

Lucas Quiavini el dimunitivo no es un enclitico, sino un sufijo). Las formas fonolégicamente depen-
dientes que ocupan una posicién posterior al elemento fonolégico del que dependen tienen el estatus
de cliticos y no de sufijos y, en todo caso, nunca tienen la forma C en el zapoteco de San Pablo Giiila.

5 Es probable que, en este contexto de codas complejas, las consonantes fortis se neutralicen con
las lenis. En cambio, aunque en el vocabulario nativo no hay modo de corroborarlo, en los présta-
mos, casos como el de ['faws.to] > /fawst/ 1 ~ [fafist] ‘Fausto’ sugieren este hecho, para el que seria
necesario un estudio de base actistica que queda fuera de los propésitos del presente trabajo. Agra-
dezco a uno de los dictaminadores anénimos el oportuno senalamiento de esta posibilidad.
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grupos de inicio de hasta cuatro consonantes. Muchos de los grupos de dos consonantes
incumplen la generalizacion de la secuencia de sonoridad, pero los de tres o cuatro la in-
cumplen siempre.

El alto grado de complejidad de los inicios contrasta con lo que ocurre con las codas.
Ademés de codas simples, s6lo se permiten unos cuantos grupos de codas complejas:
[px], [n6] y [16] —este tltimo como realizacién opcional de la lateral fortis /1/—-. Las co-
das complejas, a diferencia de los inicios complejos, respetan siempre la generalizacion
de la secuencia de sonoridad. De tal modo, hay un claro desequilibrio entre los extremos
sildbicos no sélo respecto del nimero maximo de elementos permitidos en cada uno
de ellos —cuatro en inicio vs. dos en coda—, sino también respecto de lo marcadas que
pueden ser las secuencias en relacién con la Gss. En dltima instancia, hay que remarcar
que, en la caracterizacion sildbica de una lengua, los pardmetros deben establecerse de
manera separada para cada constituyente silabico, tal y como se representa en la tabla
11 que resume las propiedades sildbicas de la lengua.

Tabla 11. Caracterizacion silabica melddica del zapoteco de San Pablo Giiila

Complejidad Sobrecomplejidad Sobrecomplejidad Infraccion

(XX) (XXX) (XXXX) de la Gss
Inicio v v en linde morfoldgico v
Ntcleo v X X -
Coda vV X X X
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